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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

2018, ANO DEL V CENTENARIO DEL ENCUENTRO DE DOS MUNDOS EN TABASCG"

ACTA DE SESION PUBLICA S/PB/47/2018

ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco,

Republica Mexicana, siendo las diez horas con treinta minutos, del

nueve de octubre de dos mil dieciocho, se reunieron en la Sala de

Sesiones de este Tribunal, el Magistrado Presidente Jorge Montaio
Ventura, asi como los Magistrados Electorales Yolidabey Alvarado
de la Cruz y Rigoberto Riley Mata Villanueva, asistidos por la
licenciada Maria del Carmen Cruz Tolentino, Jueza Instructora
autorizada como Secretaria General de Acuerdos, con el fin de
celebrar la CUADRAGESIMA SEPTIMA sesion publica de resolucion,
acorde a lo dispuesto en el articulo 18, fracciones II, Xl y XIl de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, de conformidad con el

siguiente orden del dia:

—t—

il S 'Y

PRIMERO. Lista de asistencia y declaracién del
quorum. '

4

SEGUNDO. Lectura y aprobacion en su caso del orden
del dia.

TERCERO. Cuenta al Pleno con el proyecto de
resolucién que propone el Magistrado ponente
Rigoberto Riley Mata Villanueva, en el recurso de
apelacion 123/2018-1l y sus acumulados 124/2018-1l y
126/2018-Il:

. TET-AP-123/2018-ll y sus acumulados TET-

AP-124/2018-1l y TET-126/2018-ll, promovido por
los ciudadanos Oscar Canton Zetina, Diego "

Armando Vidal Garcia y Mayret Adriana Ortega

Diaz, en contra de la resolucion que emitidé el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco, a propuesta
de la Secretaria Ejecutiva, por la que se sanciona a

los actores aspirantes a candidatos independientes,



Oscar Cantdn Zetina, Diego Armando Vidal Garcia
y Mayret Adriana Ortega Diaz, por Ilas

irreguldridades en los registros capturados de apoyo

ciudadgno, requerido para obtener las candidaturas

a la |gubernatura, diputacibn y presidencia
municipal, respectivamente, durante el proceso
electoral local ordinario 2017-2018, con motivo del
proced|miento  especial sancionador numero
SE/PE$/SE-ACI/037/2018.

CUARTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

Cuenta el Pleno con el proyecto de
resoludiéon que propone el Magistrado Presidente
Jorge Montafho Ventura, en el recurso de apelacion
125/20118-111:

e TET-AP-125/2018-ll, promovido por Orbelin
Ramoén Abalos, apoderado legal de Organizacion
Editorigl Acuario, S.A. DE C.V. en contra de la
resoludion de fecha veintisiete de agosto de dos mil
dieciocho, emitida por el Consejo Estatal del Instituto
Electorpl y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
en el procedimiento especial sancionador expediente

SE/PE$/SE-OEA/122/2018

SEXTQ. Votacién de los ciudadanos Magistrados.

SEPTIMO. Clausura de la sesion.

De conformida

d con el orden del dia, la sesidon se desahogd en los

siguientes términos:

PRIMERO. E
precisd. “Prev

resulta necess

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura

o al inicio de la sesién convocada para esta hora

rio mencionar que con base a lo acordado por estg




érgano jurisdiccional en sesion ordinaria pasada, se determind
habilitar para este acto, a la jueza instructora Maria del Carmen Cruz
Tolentino, como Secretaria General de Acuerdos y a la secretaria
proyectista Guadalupe Diaz Cruz, como jueza instructora,

respectivamente, ello con la finalidad de integrar el quérum legal”.

Expuesto lo anterior, el Magistrado Presidente dio inicio a la sesion
publica convocada para esta fecha y solicité a la Secretaria General
de Acuerdos, verificara el quérum legal para sesionar; certificandose
la presencia de los tres Magistrados que integran el Pleno de esta
instancia jurisdiccional. En consecuencia, se declaré el quérum para

sesionar validamente.

SEGUNDO. En virtud de lo anterior, el Magistrado Presidente declar6

- .’ . . 7 [l ‘
abierta la sesidon, por lo que solicitd a la Secretaria General de (’

Acuerdos, diera a conocer el orden del dia, el cual fue aprobado por

UNANIMIDAD, mediante votacion econoémica de los ciudadanos

Magistrados. - \E

TERCERO. Continuando con la sesién, le concedio el uso de lavoz a
la jueza instructora Elizabeth Hernandez Gutiérrez, para que diera
cuenta al Pleno con el proyecto de resolucién propuesto por el
Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, en el recurso de
apelacion 123/2018-I1 y sus acumulados 124/2018-11 y 126/2018-ll,

quien procedi6 al tenor que sigue:

“Doy cuenta con el proyecto de sentencia elaborado
por el magistrado Rigoberfo Riley Mata Villanueva,
relativo a los recursos de apelacion TET-AP-
123/2018-11 y a sus acumulados, promovidos por
Oscar Cantén Zetina, Diego Armando Vidal Garcia

. b,
y Mayret Adriana Ortega Diaz, en sus calidades de
aspirantes a candidatos independientes por la ¢
Gubernatura del Estado, Presidencia Municipal y la
Diputacion del Distrito Xlll; a fin de controvertir la



resolugiéon de veintisiete de agosto de dos mil

dieciocho, emitida por el Consejo Estatal del

Institutp Electoral y de Participacién Ciudadana de

Tabasq

o, dentro del procedimiento especial

sanciofpador 037/2018.

Los ac
debido
relativa
obtenc
otorgé
E\ mostra
medios
en los |
inciso (
marzo

posibill

fores aducen que se vulnerd el principio de

proceso, porque en la etapa preliminar
al procedimiento de verificacion de la

6n de los apoyos ciudadanos no se les

Ja garantia de audiencia para que les fuesen

rlos a través de los medios electrénicos o

especiales cada una de las inconsistencias
legistros, que se encuentran plasmadas en el
2) del acuerdo CE/2018/024, de dieciséis de
de dos mil dieciocho, y asi estar en la

Had dentro de los cinco dias posteriores a la

notificdcion de este, de exponer lo que a sus

derech
condud

Institut

ps convinjera y aportaran las pruebas
entes, incumpliendo con lo ordenado por el

b Nacional Electoral, que se establecio en la

foja velntinueve del mismo acuerdo.

Al resp

actos

Y—un acu

X

por lo ¢

+—
En efe

< proced)|

apoyo 4
indepe

cto, el ponente propone declarar inoperante

)-733 pregentes motivos de agravio, toda vez que los

los que los actores se duelen, provienen de
prdo que no controvirtieron en su oportunidad

fue se fornan en actos consentidos.

cto, la garantia de audiencia que aducen

'i violent@da los apelantes, la hacen valer respecto del

imiento de verificacion en la captacion de
Ciudadano para los aspirantes a candidaturas
hdientes, el cual se llevé a efecto a fin de

defermfnar a las o los aspirantes que reunieron o no

el porc

bntaje de apoyo ciudadano establecido en el




artfculo 290 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, y que culminé en el dictado del Acuerdo
24, el cual le fue notificado el dieciocho de marzo
siguiente, por el Consejo Estatal del Instituto
Electoral local, el cual les fue notificado el dieciocho
de marzo siguiente, mediante correos electrénicos a
los hoy apelantes; teniendo asi conocimiento cierto,
directo y completo de lo acordado en él, como lo es
la negativa de los registros de los actores como
candidafos independientes, por no reunir el
porcentaje de apoyo ciudadano debido a
inconsistencias encontradas en la recaudacion de
los mismos, derivadas del procedimiento de revision

de estos.

En ese sentido, se considera que era a partir de la
emision del citado Acuerdo, cuando los actores
debieron controvertir las irregularidades que en su
concepto se dieron en el mencionado procedimiento

de revision.

Asi, si la aprobacién del Acuerdo 024 les fue
notificado a los accionantes el dieciocho de marzo
de este afio, mediante correos electrénicos a los hoy
apelantes; el plazo de cuatro dias para promover el
juicio ciudadano local que establece el articulo 8 de
la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Tabasco, transcurrié del

diecisiete al veinte de marzo de dos mil dieciocho.

Consiguientemente, si las demandas de los Juicios
para la Protecciéon de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano, fueron presentadas ante
este por los accionantes de los expedientes de
apelacién 123, 124 'y 126 del presente ario, el once

de septiembre, los dos primeros, y el trece siguiente,
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el ultil
extemy

tacitan

Por lo

disens

ciuda

mo; es claro que Sus promociones son
pordneas y, por lo tanto, se consintio

lente.

expuesto, se concluye que los motivos de

b consistentes en la violacioén a la garantia de

audie;tia en el procedimiento de revision de apoyo

nos para obtener el registro de candidaturas

indepTdientes, asi como otras irregularidades que

aduce
lo det

ocurrieron en él; son ineficaces para revocar

brminado en la resoluciéon emitida en el

procedimiento especial sancionador que impugnan.

Ello pd

rque, ambos procedimientos son totalmente

indep

dientes, pues el relativo a la revisién de los

apoyo$ ciudadanos tiene su origen en una elapa

inmer

al proceso electoral que corresponde a la

de la pyeparacién de la eleccion y que se encuentra

preclu

Y el pr
conoci
admini
la norr
previst
Partidd
el cas(

1

— mismo

— £ eSé
respon
el prog
apoyos
Acuerq

a adquinendo definitividad.

pcedimiento sancionador se instaura para el
miento de las faltas y aplicacion de sanciones
Strativas que se deriven del incumplimiento a
hatividad electoral por parte de los sujetos
Ds en el articulo 355 de la Ley Electoral y de
s Politicos del Estado de Tabasco, como en

), que ante las inconsistencias derivadas del

procedimiento de revisién, se inici6 de oficio el

sentido, si bien la vista que dio el Consegjo
sable de las irregularidades encontradas en
redimiento de revisién de captacion de los
} ciudadanos y establecidas mediante el
lo 24, es la que origind el inicio del

procedimiento especial sancionador en cuestion;




ello no significa que en este dltimo se puedan
impugnar cuestiones intraprocesales de una etapa
que no corresponde a la materia sancionadora,
pues esta sblo se circunscribe a determinar si el
hecho que se probo en el citado acuerdo infringen
la normativa electoral, determinado el cual no fue

impugnado por el actor.

Bajo este contexto, se considera que el accionante
debié haber impugnado el acuerdo 024, emitido por
el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco, puesto que
dentro de este se realizé6 el procedimiento de
revision de captacion de apoyos del cual se
derivaron inconsistencias, del cual se duelen los
actores existio violaciones a la garantia de
audiencia; sin embargo, al no promoverse dentro del
plazo correspondiente se observa que dicho acto se

consintié y no puede ser recurnible posteriormente.

Por otra parte, respecto a los agravios relativos a
que la resolucion impugnada carece de
fundamentacién y  motivacion al  haberse
determinado que se acreditaba la existencia de la
infraccién que se les atribuyeron, sin que existiera
prueba plena, pues en sus conceptos debio
realizarse una investigacién formal por un
especialista y/o pernito en la materia, que demostrara

que ellos desplegaron tales conductas.

Asimismo, porque se omitié especificar cual era la
conducta que podrfa considerarse como infractora,
al no sefialar que mecanismos de control utilizé para
concluir que desplegaron la misma y cual era la
hipotesis antijuridica y punible que se actualizaba.
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El pon

bnte propone tenerlos como infundados, ya

que dé la lectura a fa resolucion impugnada, se

desprepde contrario a lo argumentado por |0s

actores, que la autoridad responsable si especifico

cuél era la conducta considerada como infractora y

sefiald
alami

la que hip6tesis juridica que se encuadraba

sma.

Ello, porque sefialé que al haber incumplido Oscar

Cantonn Zetina, Diego Armando Vidal Garcia y

Mayrel Adriana Ortega Diaz, una disposicion

conten

da en los lineamientos de postulacion y

verificdcién aplicables para {los aspirantes a

candidpturas independientes, consistente en que

para gfectos de oblener apoyo ciudadano era

necesdrio la captura con la aplicacion mévil de la

credencial para votar original y no realizar una

simulagion de ellas, lo que consider6 como

docum

ontacion falsa; se incumplia con la obligacion

de conducirse con respeto irrestricto a lo dispuesto

en la

Constitucion Federal, la Ley Electoral y de

Partidds Politicos del-Estado de Tabasco y los

citadoq lineamientos; prevista en el articulo 298,

numerl 1, fraccion I; acreditandose la existencia de

una in

raccion en materia electoral prevista en el

articuld 338 numeral 1, fraccion VI, ambos

numerdles de la citada ley.

Asimis

mo, tampoco les asiste la razéon a los

apelantes, cuando aducen que no existié prueba

plena que acreditara la infraccion atribuida, pues se

observa que la responsable fom6é como base para

ello, 1a vista dada a la Coordinacién de Io

Conterlcioso Electoral del Instituto Electoral y de

Particigacion Ciudadana de Tabasco, del acuerdo

024, rdgspecto de irregularidades detectadas en la




captacién del apoyo ciudadano por dichos
ciudadanos, aspirantes a candidaturas
independientes. Asi como también, diversos oficios
y un disco compacto, derivados de las diligencias
preliminares de investigacién realizadas por la

Secretaria Ejecutiva de dicho Instituto.

Documentales que tienen valor probatorio pleno de )—,
conformidad con los articulos 353 numeral 2 de le +—
Ley Electoral y 52, numeral 2 del Reglamento de 4
Denuncias; asi como con fundamento en el articulo 4_
14, numeral 4, incisc b, de la Ley de Medios de J
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Tabasco. )

(

No resultando necesario que se ordenara una
investigacién a cargo de un perito para demostrar \§
que ellos desplegaron las conductas, puesto que
con las citadas documentales publicas se acredita

fehacientemente la existencia de las infracciones

Por estas y otras consideraciones que se abordan
en el proyecto, el magistrado ponente, propone
confirmar la resolucién de veintisiete de agosto de
dos mil dieciocho, emitida por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Tabasco, dentro del procedimiento especial
sancionador 037/2018.
A
)

Es la cuenta”.

Acto seguido, el proyecto en cuestion fue sometido por el Magistrado
Presidente, a consideracion de sus homologos integrantes del Pleno,
a quienes concedid el uso de la voz, sin que los Magistrados

Electorales, hicieran uso de tal derecho.

O



CUARTO. Dgsahogando el punto que antecede, el Magistradg
Presidente, instruy6 a la Secretaria General de Acuerdos, recabara
la votacion cdrrespondiente, respecto al proyecto propuesto por e

Magistrado ponente, obteniéndose el siguiente resultado:

A favor del
Magistrada Yjolidabey Alvarado de la Cruz proyecto.
_ Es mi
Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva
propuesta.
Magistrado | Presidente Jorge Montafio | Con la
Ventura propuesta.

2\En acatamiento a lo que antecede, la Secretaria General de
Acuerdos, propedi6 a tomar nota de la votacién de los integrantes d

Pleno y, efedtuado el conteo, se obtuvo como resultado que el
proyecto propuestc por el Magistrado Rigoberto Riley Mat
Villanueva, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.

De ahi que, con la aprobacion del proyecto de la cuenta, el Magistradg
Presidente Jofge Montafio Ventura, determiné, en consecuencia,
que en el recufso de apelacion TET-AP-123/2018-1l y sus acumulado$
TET-AP-124/3018-1l y TET-AP-126/2018-1l se resuelve:

“PRIMERO. Es procedente la acumulacion de los
recursgs de apelacion identificados con las claves
TET-AP-126/2018-Il, TET-AP-124/2018-Il al diverso
TET-AP-123/2018-I1.

? En corlsecuencia, glésese copia certificada de esta

) sentenpia a los expedientes acumulados.

< SEGUNDO. Se confirma la resolucion de veintisiete
de agg¢sto de dos mil dieciocho, emitida por el
Consefo Estatal del Instituto Electoral y de
L Particigacion Ciudadana de Tabasco, dentro del

1(




procedimiento especial sancionador SE/PES/SE-
ACI/037/2018, por las razones expuestas en el
considerando CUARTOQ del presente fallo”.

QUINTO. Continuando con el orden del dia, el Magistrado Presidente
Jorge Montafio Ventura, solicité a la Jueza Instructora por Ministerio
de Ley Guadalupe Diaz Cruz, diera cuenta al Pleno con el proyecto
que propone en el recurso de apelacién 125/2018-lll, quien procedio

en la forma siguiente:

“Con su autorizacion sefior presidenfe, sefiora y

sefior magisirados.

Doy cuenta al Pleno, con el proyecto de sentencia
que propone el Magistrado Jorge Montafio Ventura,
en el recurso de apelacion interpuesfo por la X
sociedad mercanti  denominada Organizacion
Editorial Acuario, S.A de C.V, a través de su
apoderado legal Orbelin Ramdén Abalos, para
controvertir la resolucion de veintisiete de agosto de
dos mil dieciocho, emitida por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, en el procedimiento especial sancionador
identificado con el namero de expediente
SE/PES/SE/QOEA/122/2018, iniciado con motivo de
la denuncia oficiosa instaurada por la Secretaria

Ejecutiva del citado Instifufo Electoral.

En dicha resolucién se declara existente la
infraccién atribuida al apelante, por incumplimiento
de las obligaciones establecidas en el articulo 170,
numeral 3, de la Ley Electoral y de Partidos Politicos
del Estado de Tabasco, asi como 136 y 144 numeral
3, del Reglamento de Elecciones; en concreto, por
la publicacién de una encuesta el veintitrés de mayo
de este afio, en el periédico “Tabasco Hoy’, relativa




a las preferencias electorales para los cargos de
Presidente Municipal de Centro, Gobernador del

Estadq y Presidente de la Reptblica.

En esgncia, la pretensién del actor consiste en que
se revpque la resolucién impugnada; su causa de
pedir donsiste en que la encuesta en controversia
no fug solicitada, pagada ni ordenada por la
demandada, ya que su publicacién se realizé en el
gjerciclo de la liberfad de expresion e informacion,
por lo [que considera que no estaban obligados a

rendir informacién alguna al Instituto Electoral.

El pdnente considera calificar los agravios
expuegtos como infundados; lo anterior, ya que de
las cqnstancias de autos se observa que la
autoridad responsable siguié de manera oficiosa en
contra|de la parte denunciada, el procedimiento
sanciopador, por la omision de rendir los informes
del estudio completo de caracter cientifico y
metodelégico de la encuesta publicada el veintitrés
de mayc de este afio, en el periédico “Tabasco Hoy”,
lo que gonllevd a tener por acreditado lo previsto por
los arficulos 170 de la Ley Electoral y 14 del
Reglamento de Elecciones.

Quedé| acreditado que la denunciada publicé la
encuesgta relacionada con la preferencia electoral a
cargos|vinculados con la eleccién local, en el diario

4
!

y la feg¢ha citada, sin que el denunciado cumpliera

con lo| exigido en el articulo 136, inciso b) del

o

Reglamhento de Elecciones, de remitir de manera
compl@ta la informacién consistente en el estudio de
caractar cientifico y metodolégico de la encuesta

que puplicé.




En el caso concreto, no se sanciona el gjercicio a la
libertad de expresién, sino al incumplimiento de las
obligaciones derivadas de la publicacién de
encuestas conforme a la normatividad prevista, a fin

de garantizar los principios de cerfeza y de equidad

en la contienda electoral, por tanfo, las obligaciones

que se imponen en los procesos electorales )—-
quienes publiquen, soliciten u ordenen encuestas o +—
sondeos de opinién, no coartan el derecho de o
informacién y expresién, pues si bien este derecho 4.
es inherente a la actividad periodistica esa actividad )
normativa debe informarse al Instituto Electoral. )
Lo que implicé que la autoridad responsable aplique %

la sancién en base a lo dispuesto en el arficulo 347

de la Ley Electoral, al concluir que la denunciada era
merecedora de una multa como sancién acorde a la
gravedad de la conducta infractora, porque ademas

del propio numeral se advierfe que si puede ser

sujeta de sanciones con multa de hasta doscientos
mil veces, el valor diario de la unidad de medida y
actualizacién por la ejecuciéon de conductas que
infrinjan las disposiciones de la ley electoral.

En consecuencia, el Magistrado ponente Jorge
Montafio Ventura, propone confirmar la resolucion

impugnada.

) 1
Es cuanto, sefiores magistrados”. ~
Acto seguido, el proyecto en cuestion fue sometido por el Magistrad
Presidente, a consideracién de sus homélogos integrantes del Pleno
por lo que les concedié el uso de la voz, sin que los Magistrados

Electorales, hicieran uso de tal derecho.



SEXTO. Desghogando el punto que antecede, el Magistrado
Presidente, ingtruyé a la Secretaria General de Acuerdos, recabara

la votacion corfespondiente, respecto a los proyectos propuestos en

su calidad de gonente, obteniéndose el siguiente resultado:

) . A favor del

Magistrada Y¢lidabey Alvarado de la Cruz proyecto.

Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva | Con la cuenta.

Magistrado |Presidente Jorge Montafio | Es mi

Ventura propuesta.

En acatamiento a lo que antecede, la Secretaria General de
Acuerdos, prodedié a tomar nota de la votacion de los integrantes del
: Pleno v, efeclado el conteo, se obtuvo como resultado que el
proyecto propuesto por el Magistrado Presidente Jorge Montafio

Ventura, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.

De ahi que, con la aprobacion del proyecto de la cuenta, el Magistrado
. ~ - - ! ‘ -
Presidente JoJ:e Montano Ventura, determind, en consecuencia,

apelacion TET-AP-125/2018-1ll se resuelve:

en el recurso

“UNICQ. Se confirma la resolucién de veintisiete de
< agosto fle dos mil dieciocho, emitida por el Consejo
Estatal | del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, dentro del Procedimiento
Especial Sancionador SE/PES/SE-122/2018".
j ,
SEPTIMO. Finalmente, para clausurar formalmente la sesion, el

— Magistrado Prgsidente, en uso de la voz manifesto:

of

i

*Siendolagotado los puntos enlistados en el orden del dia,
)_" ciudadapos Magistrados, medios de comunicacion y
. publico |en general, siendo las once horas con veinte
minutos|del dia nueve de octubre del afio dos mil dieciocho,
damos |por concluida la sesion puablica del Tribunal

14




Electoral de Tabasco, convocada para el dia de hoy por lo

cual agradecemos su presencia y que tengan un buen dia”,

En dltimo lugar, se procedio a elaborar el acta circunstanciada que se
redacta en cumplimiento de la fraccion Il del articulo 19 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, firmando para todos los
efectos legales procedentes los tres Magistrados que integran el
Pleno de esta autoridad electoral, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien certifica y da fe de lo actuado.

M.D. JORGE MONTANO VENTURA
MAGISTRADO PRESIDENTE

M.D. YOLIDAB VARADO DE LIC. RIGOB ILEY MATA
RUZ VILLANUEVA
MAGISTRADA ELECTORAL MAGISTRADO ELECTORAL

LICDA. MARIA DEL CA&MEN CRUZ TOLENTINO
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

POR MINISTERIO DE LEY
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